ZARZAD
DROG POWIATOWYCH
W POZNANIU

Poznan, 14.11.2018r.
Nasz znak: ZDP.W0.261.5.63/18
Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn.: Poprawa odwodnienia drég powiatowych.
Wasz znak:

ZAWIADOMIENIE O PONOWNYM WYBORZE OFERTY

Zamawiajgcy, Zarzad Drég Powiatowych w Poznaniu, dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579, ze zm.), dalej Pzp, zawiadamia
o ponownym wyborze oferty najkorzystniejszej pn.: Poprawa odwodnienia drog powiatowych, w zakresie
czesci 4, Zadanie 4. Poprawa odwodnienia drogi powiatowej nr 2411P.

W niniejszym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy Wykonawcy:
Cena ofertowa Okres rekojmi (w latach):
(w PLN)

Lp. Wykonawca

ZAKtAD ROBOT WIELOBRANZOWYCH
KUBIACZYK Spdtka Komandytowa
Kokoszki 25

62-330 Nekla

Konsorcjum firm:

Lider konsorcjum:

BUDMAX JUSTYNA NOWACKA

ul. Konarska 16

2 62-035 Kornik; 41 328,00 5
Cztonek konsorcjum:
BRIKBAU ANNA NOWACKA
ul. Sremska 27

62-035 Kornik

»GRACZYK” tUKASZ GRACZYK
3. Skiereszewo 17 22 730,40 5
62-200 Gniezno

37 884,00 5

Najkorzystniejszg oferte ztozyt Wykonawca:

ZAKtAD ROBOT WIELOBRANZOWYCH KUBIACZYK Spétka Komandytowa
Kokoszki 25
62-330 Nekla

Streszczenie oceny ofert:

Liczba {iesls
uzyskanych “I:<z | h
Cena ofertowa Okres rekojmi punktéow w ufnynskt‘-:;ziu taczna liczba
Lp. Wykonawca (w latach): kryterium P < uzyskanych
(w PLN) " kryterium .
»cena - punktow
(waga 60%): »okres rekojmi
’ (waga 40%):
ZAK{AD ROBOT
WIELOBRANZOWYCH
1. KUFlACZYK 37 884,00 5 60,00 40 100,00
Spétka Komandytowa
Kokoszki 25
62-330 Nekla
Konsorcjum firm:
Lider konsorcjum:
2. BUDMAX 41 328,00 5 55,00 40 95,00
JUSTYNA NOWACKA
ul. Konarska 16

Zarzad Drog Powiatowych w Poznaniu, ul. Zielona 8, 61-851 Poznan www.zdp.powlat.poznan.pl
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r



62-035 Kornik;
Cztonek konsorcjum:
BRIKBAU

ANNA NOWACKA

ul. Sremska 27
62-035 Kornik
»GRACZYK”

3, tL.JKASZ GRACZYK 22 730,40 g ) i i
Skiereszewo 17

62-200 Gniezno

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy ocenit oferte, zgodnie z rozdziatem XVII SIWZ, wedtug nastepujgcych kryteriow:

1) cena (C)—-60%;
2) okres rekojmi (R) — 40%

W kryterium ,cena” pod uwage brana byla cena ofertowa wynikajaca z formularza ofertowego. Punkty
w niniejszym kryterium zostaty obliczone wg nastepujgcego wzoru:

najnizszaoferowana cena
C= 5 x 60
cena badanejoferty

Liczba punktéw w ramach kryterium zaokraglona zostata do drugiego miejsca po przecinku, zgodnie
z matematycznymi zasadami zaokraglen. W kryterium ,,cena” oferta mogta uzyska¢ maksymalnie 60 pki.

W kryterium ,okres rekojmi” oceniany byt okres rekojmi, udzielony na przedmiot zaméwienia. Wykonawca
mogt zaoferowac nastepujace okresy rekojmi: 3, 4, 5 lat. Wykonawcy okreslili ww. termin w formularzu oferty.
Punkty w niniejszym kryterium zostaty przyznane zgodnie z ponizszg reguta:

1) 3 lata— 0 pkt.;

2) 4 lata — 20 pkt.;

3) 5 lat —40 pkt.

Maksymalnie w kryterium ,,okres rekojmi” oferta Wykonawcy mogta uzyskac 40 pkt.

Ostateczna liczba punktéw przyznana danej ofercie jest sumg punktéw uzyskang w ww. kryteriach (C+R).
Maksymalnie oferta Wykonawcy mogta uzyska¢ 100 punktéw. Liczba punktow zaokraglona zostata do drugiego
miejsca po przecinku, zgodnie z matematycznymi zasadami zaokraglen.

Zamawiajgcy wybrat oferte, ktéra uzyskata najwyisza liczbe punktdw, zgodnie z ww. kryteriami oceny ofert
(patrz streszczenie oceny ofert).

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania oraz spetnit warunki udziatu w postepowaniu
okreslone w SIWZ.

Uzasadnienie prawne:
Na podstawie art. 91 ust. 1 Pzp Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszg na postawie kryteriéw oceny
ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.
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