ZARZAD
n DROG POWIATOWYCH
W POZNANIU
r

Poznan, dnia 26.08.2019 r.
Nasz znak: ZDP.W0.261.2.33/19

Dotyczy: Przebudowa/rozbudowa drogi powiatowe]j nr 2486P Pobiedziska — Iwno (do wezta S5) ETAP II
od km 3+431 do km 6+589
Wasz znak:

Wszyscy Wykonawcy

Zamawiajacy — Zarzad Drég Powiatowych w Poznaniu informuje zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r- Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U z 2018r., poz. 1986 ze zmianami) ,ze w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego Wykonawca zwrdcit sie do Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia.

Zamawiajacy zgodnie z art. 38 ust. 2 ustawy Pzp przekazuje tresc¢ zapytania wraz z wyjasnieniem oraz na podstawie art. 38
ust. 4 zmienia tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia: zat. 2 kosztorys ofertowy , zat. 10 dokumentacja
projektowa (przedmiar robot) , zat. 11 projekt umowy.

Pytanie 1

Dotyczy §9 ust. 7 pkt 7) wzoru umowy.

Whnosimy o zastgpienie ww. zapisu nastepujacym:

»7) wynagrodzenie Podwykonawcy za zakres robdt objetych umowg podwykonawczg nie moze byé wyzisze niz
wynagrodzenia Wykonawcy za ten zakres robét”.

Powyzszy zapis w petni zabezpiecza interes Stron i utatwia realizacje budowy. Wyzsza cena jednostkowa w umowie
podwykonawczej na pojedynczej pozycji kosztorysowej, majgc na uwadze powyzszy zaproponowany zapis, nhie naraza
Zamawiajgcego na negatywne konsekwencje.

Odpowiedz 1

Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 2
Dotyczy § 9 ust. 9 wzoru umowy.
Wnosimy o zmiane zapisu na:
,Po akceptacji projektu umowy o podwykonawstwo, ktérej przedmiotem sg roboty budowlane lub po bezskutecznym
uptywie terminu na zgtoszenie przez Zamawiajgcego zastrzezen do tego projektu, Wykonawca przedtozy poswiadczong za
zgodnos$¢ z oryginatem kopie umowy o podwykonawstwo w terminie 7 dni od dnia zawarcia tej umowy, jednakze nie
pdzniej niz ra—7-dni przed dniem rozpoczecia realizacji robét budowlanych przez Podwykonawce”.
W przypadku brak zgody na powyzsze, prosimy o wyjasnienie, jakiemu celowi ma stuzy¢ te dodatkowe 7 dni karencji? Skoro
projekt umowy bedzie juz zaakceptowany przez Zamawiajgcego, to dlaczego podpisanie umowy, zgodnej z takim
projektem, nie miatoby upowaznia¢ Podwykonawcy do niezwtocznego rozpoczecia robdt? Taka konstrukcja warunkow
umownych bytaby korzystniejsza réwniez dla Zamawiajgcego, bo nie opdzniataby niepotrzebnie realizacji budowy.
Poza tym oczywistym jest, ze jesli Wykonawca zawartby z Podwykonawcg umowe niezgodng z zaakceptowanym uprzednio
projektem, to Zamawiajgcy wniesie sprzeciw, a Wykonawca w petni odpowiadatby w takiej sytuacji za realizacje robét
przez Podwykonawce niezaakceptowanego przez Zamawiajacego
Zarzad Drdg Powiatowych w Poznaniu, ul. Zielona 8, 61-851 Poznark
tel. (61) 8593-430, fax (61) 8593-429, e-mail: zdp@ powiat.poznan.pl e
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Odpowiedz 2

Zgodnie z art. 143b ust. 5 Pzp Wykonawca, podwykonawca lub dalszy podwykonawca zamdwienia na roboty budowlane
przedktada zamawiajgcemu poswiadczong za zgodnos$é z oryginatem kopie zawartej umowy o podwykonawstwo , ktérej
przedmiotem s3 roboty budowlane , w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia. Zgodnie z art. 143b ust 6 Zamawiajacy w
terminie okreslonym zgodnie z art. 143d ust. 1 pkt 2 Pzp zgtasza w formie pisemnej sprzeciw do umowy o
podwykonawstwo , ktorej przedmiotem sg roboty budowlane.

Zamawiajacy w projekcie umowy w § 9 ust. 10 zastrzegt , ze w ciggu 7 dni zgtasza pisemny sprzeciw do przedfozonej
umowy o podwykonawstwo , ktérej przedmiotem sg roboty budowlane, w przypadkach, o ktérych mowa w § 9 ust. 7
projektu umowy.

Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 3

Dotyczy § 12 ust. 4 wzoru umowy.

Powyzszy zapis jej wewnetrznie sprzeczny — prosimy o wprowadzenie stosownej zmiany (np. ,nie nizszej niz 10%” zamiast
»nie wyzszej niz 10%”).

Na chwile obecng jesli Wykonawca wystawi faktury czesciowe na 75% wartosci wynagrodzenia (faktury czesciowe nie
moga przekroczy¢ 90% wartosci wynagrodzenia, a wiec mogg np. zosta¢ wystawione na 75% wartosci wynagrodzenia) i
bedzie mdgt wystawic¢ fakture koricowg na maksymalnie 10% wartosci wynagrodzenia, wowczas Wykonawca zafakturuje
facznie 85% wartosci wynagrodzenia. Pozostate 15% nie bedzie mdgt zafakturowad

Odpowiedz 3

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji na podstawie art. 38 ust. 4 Pzp, zmienia zapis § 12 ust. 4 projektu umowy (w zatgczeniu
projekt umowy po modyfikacji).

Pytanie 4

Dotyczy § 16 ust 1 pkt 14) wzoru umowy.

Prosimy o doprecyzowanie w punkcie 14), ze kara ta zostanie naliczona w przypadku, gdy brak lub niekompletne
oznakowanie drogi bedzie wynikato z winy Wykonawcy. W sytuacji np. kradziezy oznakowania lub jego zniszczenia przez
osoby trzecie w godzinach nocnych, Wykonawca nie bedzie w stanie poprawi¢ oznakowania bezposrednio po wystgpieniu
takiego zdarzenia.

Odpowiedz 4

Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 5
Dotyczy § 19 ust 2 wzoru umowy.
Czy Zamawiajacy wymaga od Wykonawcy wykupienia polisy C.A.R dedykowanej dla tej inwestycji?

Odpowiedz 5
Zamawiajacy nie wymaga od Wykonawcy wykupienia polisy C.A.R dedykowanej dla tej inwestycji.

Pytanie 6

Dotyczy D.04.07.01, pkt.2.3. Nie przedstawiono wymagan dla kruszywa nietamanego drobnego , co jest niezgodne
z dokumentem przywotanym w pkt.10.3.65 tj. WT1-2014. Zgodnie z przytoczong instrukcjg techniczng materiat ten mozna
stosowaé do dolnych warstw konstrukcyjnych KR1-7. Prosimy o uzupetnienie tresci SST, bgdz potwierdzenie, ze nalezy
stosowad materiaty zgodnie z WT1-2014.
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Odpowiedz 6
Zamawiajacy potwierdza, ze nalezy stosowa¢ materiaty zgodne z WT1-2014.

Pytanie 7
Dotyczy D.04.07.01, Czy Zamawiajgcy dopuszcza zastosowanie na przedmiotowym zadaniu mieszanki zaprojektowanej dla
wyzszej kategorii ruchu niz wskazano w SST, tj. AC22P, KR3-4?

Odpowiedz 7
Zamawiajacy podtrzymuje wykonanie warstwy wyrdwnawczej zgodnie z SST D.04.07.01 tj. z mieszanki AC16W.

Pytanie 8

Dotyczy D.05.03.05b, pkt.2.4. Nie przedstawiono wymagan dla kruszywa nietamanego drobnego , co jest niezgodne z
dokumentem przywotanym w pkt.10.2.6 tj. WT1-2014. Zgodnie z przytoczong instrukcjg techniczng materiat ten mozna
stosowaé do dolnych warstw konstrukcyjnych KR1-7. Prosimy o uzupetnienie tresci SST, badz potwierdzenie, ze nalezy
stosowad materiaty zgodnie z WT1-2014.

Odpowiedz 8
Zamawiajacy potwierdza, ze nalezy stosowa¢ materiaty zgodne z WT1-2014.

Pytanie 9

Dotyczy D.05.03.05b, pkt.2.2. Do zaprojektowania mieszanki AC16W, KR2 wskazano asfalt 35/50, co jest niezgodne z
aktualnym dokumentem WT2-2014. Zgodnie z przytoczong instrukcjg techniczng do warstw wigzgcych KR1-2 nalezy
stosowac lepiszcze 50/70. Prosimy o skorygowanie tresci SST, badz potwierdzenie, ze nalezy zastosowaé¢ wymagania w
oparciu o aktualne WT1, WT2-2014.

Odpowiedz 9
Zamawiajacy podtrzymuje wykonanie warstwy wyrdwnawczej zgodnie z SST D.04.07.01 tj. z mieszanki AC16W na asfalcie
35/50.

Pytanie 10

Dotyczy D.05.03.05a, pkt.2.3. Nie przedstawiono wymagan dla kruszywa nietamanego drobnego , co jest niezgodne z
dokumentem przywotanym w pkt.10.2.15 tj. WT1-2014. Zgodnie z przytoczong instrukcjg techniczng materiat ten mozna
stosowaé¢ do warstw Scieralnych KR1-2. Prosimy o uzupetnienie tresci SST, badz potwierdzenie, ze nalezy stosowac
materiaty zgodnie z WT1-2014.

Odpowiedz 10
Zamawiajacy potwierdza, ze nalezy stosowa¢ materiaty zgodne z WT1-2014.

Pytanie 11

Dotyczy D.05.03.13, pkt.2.1. Do zaprojektowania mieszanki SMA8, KR1-2 wskazano asfalt 50/70 przy jednoczesnym
spetnieniu wysoko postawionego wymagania odpornosci na deformacje trwate na poziomie PRDair 7,0. Powyisze
wymaganie stosuje sie dla mieszanek KR5-7. Informujemy , Zze osiggniecie tak rygorystycznego poziomu odpornosci na
deformacje trwate, z wykorzystaniem lepiszcza 50/70, jest niemozliwe do spetnienia. Prosimy o dostosowanie wymagan
SMAS , adekwatnych dla KR1-2, bgdZ zgode na zastosowanie asfaltu modyfikowanego PMB 45/80-55.
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Odpowiedz 11

Zamawiajgcy wyraza zgode na zastosowanie asfaltu modyfikowanego PMB 45/80-55

Pytanie 12

Dotyczy D.05.03.13, Prosimy o wykreslenie w pkt. 1.3 zapisu "zawartos¢ parafiny ponizej 1%". Norma PN-EN 12 591:2009
nie precyzuje wymagan w tym temacie. Fakt ten oznacza, ze powyzszy zapis eliminuje wielu producentéw asfaltu 50/70,
co jest niezgodne z przepisami o konkurencji na wolnym rynku.

Odpowiedz 12

Ze wzgledu na podwyzszenie wymagan jakie musi spetni¢ mieszanka SMA 8 Zamawiajgcy podtrzymuje zastosowanie do
produkcji mieszanki asfaltu 50/70 o zawartosci parafiny ponizej 1%, jednoczesnie dopuszcza mozliwo$¢ zastosowania
asfaltu modyfikowanego.

Pytanie 13

Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach SST D-04.07.01 i umozliwienie zastosowania do betonu asfaltowego na
warstwe podbudowy (AC 22P) asfaltu 50/70, co jest zgodne z zapisami dokumentu technicznego WT-2:2014 przywotanego
w zapisach SST (wytgcznie ten asfalt jest dopuszczony do warstwy wigzgcej na ruch KR1-2). Asfalt ten charakteryzuje sie
nizszg temperaturg tamliwosci oraz wiekszg zdolnoscig do relaksacji naprezen w okresie zimowym. Zapewnia rowniez,
podobnie jak asfalt 35/50, spetnienie wszystkich pozostatych parametréw fizyczno-wytrzymatosciowych zgodnie z zapisami
SST i obowigzujgcych norm oraz dokumentéw technicznych.

Odpowiedz 13
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SST D.04.07.01 i potwierdza, ze nalezy zastosowac¢ do wykonania mieszanki betonu
asfaltowego asfaltu 35/50.

Pytanie 14

Prosimy o wprowadzenie zmian w zapisach SST D-05.03.05b i umozliwienie zastosowania do betonu asfaltowego na
warstwe wigzaca (AC 16 W) asfaltu 50/70, co jest zgodne z zapisami dokumentu technicznego WT-2:2014 przywotanego w
zapisach SST (wytagcznie ten asfalt jest dopuszczony do warstwy wigzgcej na ruch KR1-2). Asfalt ten charakteryzuje sie
nizsza temperaturg tamliwosci oraz wiekszg zdolnoscig do relaksacji naprezen w okresie zimowym. Zapewnia réwniez,
podobnie jak asfalt 35/50, spetnienie wszystkich pozostatych parametréw fizyczno-wytrzymatosciowych zgodnie z zapisami
SST i obowigzujgcych norm oraz dokumentéw technicznych.

Odpowiedz 14
Zamawiajacy podtrzymuje wykonanie warstwy wyréwnawczej zgodnie z SST D.04.07.01 tj. z mieszanki AC16W na asfalcie
35/50.

Pytanie 15

Prosimy zatgczenie poprawnego przedmiaru robét. Zatgczono przedmiar dotyczacy zakresu km 2+329 — 3+431, natomiast
przetarg dotyczy zakresu km 3+341 — 6+589. Na stronie tytutowej przedmiaru wystepuje zakres km 3+341 — 6+589,
natomiast na kolejnych stronach widnieje zakres km 2+329 — 3+431.

Odpowiedz 15
Prawidtowy przedmiar robdt w zataczeniu.
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Pytanie 16

Prosimy o potwierdzenie, ze na poszerzeniach wzgledem istniejgcej nawierzchni nalezy zastosowa¢ podbudowe z gruntu
stabilizowanego cementem C3/4 (wsk. zageszczenia 1s=0,97 i wtérny modut odksztatcenia E2=80MPa) grubosci po
zageszczeniu 15cm. Zgodnie z kosztorysem ofertowym, na odcinku km 3+341 — 44350 nalezy zastosowac jedynie
podbudowe z gruntu stabilizowanego cementem C3/4 (wsk. zageszczenia 1s=0,97 i wtérny modut odksztatcenia E2=80MPa)
grubosci po zageszczeniu 25cm, poz. 131. Prosimy o ewentualne skorygowanie kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz 16
Podbudowe z gruntu stabilizowanego cementem nalezy wykonaé o grubosci zgodnej z poz. 131 kosztorysu ofertowego t;.
25cm po zageszczeniu.

Pytanie 17
Prosimy o uzupetnienie jednostki w poz. 136 kosztorysu ofertowego ,, Wykonanie drenu pod dnem rowu odparowujgcego
ze zwiru 4/32mm 50x100cm w geowtdkninie o szerokosci 280cm”.

Odpowiedz 17

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji kosztorysu ofertowego w ten sposéb , ze uzupetnia zapis poz. 136 kosztorysu
ofertowego o jednostke wymieniong w kolumnie 5 — m2.

W zatgczeniu kosztorys ofertowy po modyfikacji.

1 2 3 4 5 6 7
136 D-06.01.01 Wykonanie drenu pod dnem rowu ogparowujchgg ze zwiru 4/32mm 200,000 m2
50x100cm w geowtokninie o szerokosci 280cm

Pytanie 18

Prosimy o ujednolicenie zapiséw dotyczacych wymiarow zastosowanych ptyt azurowych do umocnienia rowow
odwadniajgcych. W kosztorysie ofertowym poz. 28, 89 oraz 136 widniejg wymiary ptyt 60x40x10cm, natomiast w SST nr D
—06.01.01 wystepujg wymiary ptyt 60x40x8cm. Prosimy o ewentualne skorygowanie kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz 18
Do umocnienia skarp nalezy zastosowac ptyty azurowe 60x40x10 tak jak w kosztorysie ofertowym.

Pytanie 19

Prosimy o okreslenie, z jakiego materiatu ma zosta¢ wykonana warstwa odsgczajgca gr. 10cm, zgodnie z poz. 16 i 68
kosztorysu ofertowego. Specyfikacja, do ktérej odnosi sie pozycja kosztorysowa (D-04.01.01) dotyczy korytowania i
zageszczania podfoza i nie przewiduje zastosowania materiatow. Prosimy o przedstawienie pozycji Specyfikacji Technicznej
dotyczacej wykonania tych robdt. Prosimy o potwierdzenie, ze warstwa odsgczajgca ma zosta¢ wykonana na catej
powierzchni poszerzenia — brak w dokumentacji informacji o jej lokalizacji.

Odpowiedz 19
Do wykonania warstwy odsgczajgcej nalezy zastosowac piasek lub pospdtke na catej powierzchni poszerzenia jezdni.

Pytanie 20

Prosimy o okreslenie, z jakiego materialu ma zosta¢ wykonana warstwa odcinajgca gr. 20,0cm, zgodnie z poz. 126
kosztorysu ofertowego. Specyfikacja, do ktdérej odnosi sie pozycja kosztorysowa (D-02.03.01) dotyczy wykonywania
nasypoéw. Prosimy o przedstawienie pozycji Specyfikacji Technicznej dotyczacej wykonania tych robét. Prosimy o okreslenie
lokalizacji, gdzie nalezy zastosowa¢ warstwe odcinajgcg — brak w dokumentacji informacji o jej lokalizacji.
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Odpowiedz 20
Warstwa odcinajaca gr. 20cm zostanie wykonana w miejscu projektowanej korekty tuku na odc. ok. km 3+750 — 4+300.

Pytanie 21

Prosimy o okreslenie, na jakich odcinkach chodnika nalezy zastosowaé warstwe gruntu stabilizowanego cementem klasy
C1,5/2,0 (wsk. zageszczenia 1s=0,97 i wtorny modut odksztatcenia E2=80MPa) gr. 10cm. Zgodnie z kosztorysem ofertowym
na odcinku km 4+350 — 5+149 do wykonania jest warstwa gruntu stabilizowanego cementem klasy C1,5/2,0 grubosci 15cm,
natomiast na rys. 03_4 na przekroju przez zjazd indywidualny w km 4+612,46 oraz na przekroju montazu $cianki oporowej
betonowej prefabrykowanej typu ,L” widnieje warstwa gruntu stabilizowanego cementem klasy C1,5/2,0 grubosci 10cm.
Prosimy o ewentualne skorygowanie kosztorysu ofertowego.

Odpowiedz 21
Na odcinku km 44350 — 5+149 (zgodnie z kosztorysem ofertowym) nie przewiduje sie do wbudowania gruntu
stabilizowanego cementem klasy C1,5/2 go grubosci 10cm.

Pytanie 22

Prosimy o okreslenie konstrukcji nawierzchni zjazdéw bitumicznych indywidualnych oraz publicznych. W opisie
technicznym oraz na rysunkach przekrojow normalnych wystepujg jedynie zjazdy indywidualne z nawierzchnig z kostki
brukowej, natomiast zgodnie z rysunkami plandw sytuacyjnych czesé zjazdéw publicznych i indywidualnych nalezy wykona¢
z nawierzchnig bitumiczna.

Odpowiedz 22
Zgodnie z opisem technicznym projektu wykonawczego pkt. 4.7 konstrukcja zjazddw publicznych jest taka jak do drogi
gtéwne;j.

Pytanie 23
Prosimy o okreslenie parametrow geosiatki, ktdrg nalezy zastosowaé¢ na potgczeniach nawierzchni istniejgcej
i projektowanej zgodnie z SST D-05.03.05b.

Odpowiedz 23
Zamawiajacy odstgpit od uktadania siatki wzmacniajgcej na krawedzi poszerzenia i istniejgcej jezdni.

Pytanie 24

Dotyczy projektu umowy §& 9 ust. 19 - Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie powyzszej jednostki redakcyjnej jak
wewnetrznie sprzecznej z pozostatymi postanowieniami umowy oraz stanowigcego niczym nie uzasadnione naduzycie
pozycji zamawiajgcego w stosunku do Wykonawcy. Zamawiajgcy bowiem z jednej strony zastrzega sobie prawo do
odsuniecia podwykonawcy od realizacji robét a z drugiej strony w tresci ustepdw 12 okresla iz wykonawca ponosi petna
odpowiedzialnos¢ za dziatania i zaniechania swoich podwykonawcéw — wskazywana petna odpowiedzialnos¢ jest mozliwa
tylko w sytuacji wytgcznosc¢ decyzji Wykonawcy w przedmiocie dalszego trwania lub rozwigzania stosunku prawnego z
ewentualnym podwykonawcom.

Odpowiedz 24
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.
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Pytanie 25
1. Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 1 pkt. 1-3, 13 i 14 - Prosimy Zamawiajgcego o:

a) odpowiednig zmiane wyzej wskazanej ( ust. 1 pkt. 1 -3) jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy
do naliczenia po stronie Zamawiajgcego kary umownej, okolicznosci, za ktérg Wykonawca ponosi wing, tj.
»Zwtoki” Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem
Wykonawce karami umownymi w sytuacji w ktorej nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego jest
skutkiem okolicznosci za ktdre nie ponosi on winy.

b) Woyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, wprost ze Wykonawca nie bedzie ponosit
odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opdznienia, ktére powstaty z przyczyn catkowicie od niego
niezaleznych.

c) Usuniecia sankcji z tytutu nieprzedtuzenia zabezpieczenia — w obecnym stanie prawnym jezeli Wykonawca nie
przedtuzy waznosci zabezpieczenia Zamawiajgcy moze dokonac jego wyptaty przed okresem obowigzania
zmieniajgc forme zabezpieczenia oraz faktycznie okres jego utrzymania —vide § 15 ust. 11.

d) Usuniecie sankcji z tytutu wadliwosci oznakowania jako zdecydowanie razgcego i stanowigcego naduzycie
pozycji Zamawiajgcego w stosunku do Wykonawcy tak co do Zasady jak i co do wysokosci

Odpowiedz 25
Zamawiajacy nie zmienia zapiséw w projekcie umowy w tym zakresie. Zamawiajgcy naliczy kare umowng w sytuacjach
opisanych w § 16 ust. 1 pkt 1-3 projektu umowy, tj. w przypadku opdznienia.

Pytanie 26

Dotyczy projektu umowy §16 ust. 1 pkt 14 - Prosimy o doprecyzowanie w punkcie 14) , ze kara ta zostanie naliczona w
przypadku gdy brak lub niekompletne oznakowanie drogi w trakcie budowy bedg wynikaty z winy Wykonawcy. W sytuacji
np. kradziezy oznakowania lub jego zniszczenia przez osoby trzecie w godzinach nocnych, Wykonawca nie bedzie w stanie
poprawi¢ oznakowania bezposrednio po wystgpieniu takiego zdarzenia. W takim przypadku naliczenie kary bytoby
absurdalne i w pefni nieuzasadnione bo samo zdarzenie nawet mimo braku winy ze strony Wykonawcy i tak ten
Wykonawca ponositby odpowiedzialno$¢. Prosimy rowniez o miarkowanie kary i okreslenie jej w maksymalnej wysokosci
1 000,00zt.

Odpowiedz 26
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 27

Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 3 - Prosimy Zamawiajgcego o odpowiednia modyfikacje brzmienie ust. 3 ww. jednostki
redakcyjnej poprzez przyznanie prawa do odszkodowania uzupetniajgcego rowniez Wykonawcy. Aktualne brzmienie nie
mozna bowiem uznaé za w petni czytelne i mogto by sugerowa¢ wytacznie mozliwosci domagania sie takiego
odszkodowania przez Wykonawce w sytuacji gdy poniesie on szkody z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego — co
niestety nie moze by¢ uznane za zgodne z celem i istota projektowanego stosunku prawnego oraz zasada rownowagi jego
stron.

Odpowiedz 27
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 28
Prosimy o umieszczenie dokumentacji geotechnicznej
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Odpowiedz 28
Ze wzgledu na rozbudowe istniejgcej drogi, Zamawiajacy nie dysponuje dokumentacjg geotechniczna.

Pytanie 29
Prosimy o podanie wymiaréw, typu, przyktadowego zdjecia wiaty przystankowej ujetej w pozycji 88 KO branza drogowa

2,9 Wiaty

88 45000 Zakup i montaz wiat przystankowych | 2,000 kpl.

Odpowiedz 29
Zdjecie przyktadowej wiaty przystankowej ponizej:

Pytanie 30

Dotyczy projektu umowy §3 ust. 1.
Prosimy o wyjasnienie powyzszej jednostki redakcyjnej i enumeratywne okreslenie podstaw i okolicznosci, w ktérych
Zmawiajacy bedzie uprawniony do zgtoszenia uwag do harmonogramu .

Odpowiedz 30
Zamawiajacy jest uprawniony do wnoszenia uwag do harmonogramu rzeczowo-finansowego jezeli nie jest on zgodny z
postanowieniami umowy lub SIWZ.

Pytanie 31

Dotyczy projektu umowy § 4 ust. 1i2

Prosimy Zamawiajgcego o okreslenie minimalnej ilosci dni jakie Wykonawca bedzie miat w dyspozycji na potrzeby realizacji
robét budowlanych. Wykonawcy nie jest bowiem wiadomy termin zakonczenia procedury przetargu oraz przekazania placu
budowy — dla natomiast prawidtowego okreslenia zakresu zadania i zachowania w niniejszym postepowaniu zasady
konkurencyjnosci i transparentnosci konieczne jest Sciste okreslenia minimalnego okresu jakim wykonawca bedzie
dysponowat na realizacje zadania — Powyzsze jest konieczne z uwagi na okreslenie terminu poczgtkowego biegu terminu
realizacji ktéry moze nastgpi¢ w terminie dowolnym —a nadto okreslong sztywng date korcowa nieuzalezniong od
faktycznej daty zakonczenia procedury przetargowej i faktycznej daty podpisania umowy - brak takiego powyzszego
odpowiedniego okreslenia lub wyjasnienia poddaje w watpliwos¢ prawidtowego wykonania przez Zamawiajgcego
warunkow Prawa Zamdwien publicznych.

Odpowiedz 31

Zamawiajacy okreslit w projekcie umowy graniczne terminy wykonania zamdwienia. Termin przekazania placu budowy jest
uzalezniony od przekazania przez Wykonawce niezbednych dokumentéw do rozpoczecia robét budowlanych w tym m.in. —
harmonogramu robdt, sporzadzenia i zatwierdzenia projektu tymczasowe] organizacji ruchu na czas prowadzenia robét,
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ztozenia oswiadczenia przez Kierownika Budowy o przyjeciu obowigzkéw wynikajacych z prawa budowlanego,
sporzgdzenia planu BIOZ oraz organizacji zaplecza placu budowy. W zwigzku z powyzszym okres jakim Wykonawca bedzie
dysponowat na realizacje zadania jest $cisle uzalezniony od czasu w jakim zostang wykonane w/w czynnosci do ktérych
jest on zobowigzany.

Pytanie 32

Dotyczy projektu umowy § 5 ust. 3-6

Prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienie tresci powyzszych jednostek redakcyjnych i potwierdzenie, ze Zamawiajgcy dokona
zaptaty za wszystkie roboty, ktére Wykonawca wykonat na podstawie zatwierdzonych protokotéw koniecznosci, nawet gdy
protokoty te nie zostaty w dalszej kolejnosci ujete w odpowiednim aneksie do przedmiotowej umowy.

Odpowiedz 32

W projekcie umowy w sprawie zamdwienia publicznego Zamawiajgcy przewidziat zmiany umowy, miedzy innymi, dot.
zmiany ilosci robot lub wynagrodzenia Wykonawcy oraz warunki ich wprowadzenia. Zmiany te wymagajg pisemnego
aneksu.

Pytanie 33

Dotyczy projektu umowy § 9 ust. 6 pkt. 5

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie lub odpowiednig modyfikacje ww. jednostki redakcyjnej. Przedmiotowe wymagania sg
nie do pogodzenia z celem i istota projektowanego stosunku prawnego a ponadto ograniczajg zasade konkurencji i
naruszajg przez to postanowienia prawa zaméwien publicznych oraz prawo do utozenia stosunku pomiedzy Wykonawcg a
podwykonawcg wg wiasnego uznania Stron. Wykonawcy Wykonawca bowiem odpowiada za prace swoich
podwykonawcow wzgledem Zamawiajgcego jak za dziatania wiasne. Winien on zatem mie¢ swobode w doborze
ewentualnych podwykonawcéw oraz w utozenia z nim stosunkéw wg witasnego uznania. Potracanie czy tez zatrzymanie
czesci wynagrodzeni, ktére nie jest uznawane na brak zaptaty jest powszechnym sposobem zabezpieczenia roszczen
finansowych zwigzanych z nalezytym wykonaniem umowy oraz roszczen zwigzanych z usunieciem wad i usterek w sytuacji
gdy Podwykonawca nie chce lub nie moze z uwagi na zwigzane z tym koszty czy tez inne wymagania przedstawié innej
formy zabezpieczenia roszczen Wykonawcy. Analogiczna zresztg forma zabezpieczen gotowkowa czy tez bez gotdwkowa
obowigzuje pomiedzy Zamawiajgcym i Wykonawcg za$ zaden z zapiséw Prawa zamdwien publicznych czy tez innych
przepiséw prawnych nie zakazuje stosowania postanowien dot. zabezpieczenia zabronionych przez Zamawiajacego.

Dodatkowo stosownie do informacji Zamawiajgcego wskazujemy, iz Zabezpieczenie o ktérym mowa zgodnie z przyjetym
podgladem nie stanowi sktadnika wynagrodzenia, za ktére na podstawie art. 647(1) K.C. Zamawiajgcy nie odpowiada
solidarnie.

Dla jasnosci sytuacji w powyzszym przedmiocie i zrozumienia ww. sytuacji generalnego Wykonawcy i Podwykonawcow
Zamawiajacy czesto w powyzszych sytuacjach nakazujg zamieszczenie w umowach podwykonawczych nastepujgcego
zapisu:

»Podwykonawca oswiadcza, iz kwoty zatrzymanie kwot na poczet zabezpieczenia ewentualnych roszczen Wykonawcy z
tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy oraz roszczen z tytutu gwarancji jakosci i rekojmi za
wady na wykonane roboty stanowi wytgcznie wewnetrzne zobowigzanie pomiedzy Wykonawca a Podwykonawcy w
zwigzku z czym nie bedzie dochodzit w stosunku do Zamawiajacego - ......... z tytutu dokonanego zatrzymania jakichkolwiek
roszczen”

Prosimy ewentualnie o dokonanie analogicznego uzupetnienia w Umowie.

Odpowiedz 33
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.
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Pytanie 34

Dotyczy projektu umowy § 9 ust. 19

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie powyziszej jednostki redakcyjnej jak wewnetrznie sprzecznej z pozostatymi
postanowieniami umowy oraz stanowigcego niczym nie uzasadnione naduzycie pozycji zamawiajgcego w stosunku do
Wykonawcy. Zamawiajacy bowiem z jednej strony zastrzega sobie prawo do odsuniecia podwykonawcy od realizacji robot
a z drugiej strony w tresci ustepow 12 okresla, iz wykonawca ponosi petna odpowiedzialnos¢ za dziatania i zaniechania
swoich podwykonawcéw — wskazywana petna odpowiedzialnos¢ jest mozliwa tylko w sytuacji wytgcznos¢ decyzji
Wykonawcy w przedmiocie dalszego trwania lub rozwigzania stosunku prawnego z ewentualnym podwykonawcom.

Odpowiedz 34
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 35

Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 1 pkt. 1-3, 1314

Prosimy Zamawiajgcego o odpowiednig zmiane wyzej wskazanej ( ust. 1 pkt. 1 -3) jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie
jako podstawy do naliczenia po stronie Zamawiajgcego kary umownej, okolicznosci, za ktérg Wykonawca ponosi wine, tj.
»Zwihoki” Wykonawcy w miejsce ,,opdznienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawce
karami umownymi w sytuacji w ktorej nieterminowe wykonanie zobowigzania umownego jest skutkiem okolicznosci za
ktére nie ponosi on winy.

Odpowiedz 35
Zamawiajgcy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 36

Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 1 pkt. 1-3, 13i 14

Prosimy Zamawiajgcego o wyjasnienie znaczenia ww. jednostki redakcyjnej i potwierdzenie, wprost ze Wykonawca nie
bedzie ponosit odpowiedzialnosci w formie kar umownych za opdznienia, ktére powstaty z przyczyn catkowicie od niego
niezaleznych lub potwierdzenie, ze Zamawiajacy zamierza obcigzy¢ wykonawce kara umowng nawet woéwczas gdy
niemozliwos$¢ dotrzymania terminu umownego wynikata z przyczyn nie lezacych po stronie Wykonawcy — np. stwierdzenia
wadliwosci dokumentacji projektowej uniemozliwiajgcej prowadzenie robot budowlanych przez okreslony czas.

Odpowiedz 36
Zamawiajacy nie zmienia zapisdw w projekcie umowy w tym zakresie. Zamawiajgcy naliczy kare umowng w sytuacjach
opisanych w § 16 ust. 1 pkt 1-3 projektu umowy, tj. w przypadku opdznienia.

Pytanie 37

Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 1 pkt. 1-3, 1314

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie sankcji z tytutu nieprzedtuzenia zabezpieczenia — w obecnym stanie prawnym jezeli
Wykonawca nie przedtuzy waznosci zabezpieczenia Zamawiajacy moze dokonac jego wyptaty przed okresem obowigzania
zmieniajac forme zabezpieczenia oraz faktycznie okres jego utrzymania — vide § 15 ust. 11

Odpowiedz 37
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 38
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Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 1 pkt. 1-3, 13i 14

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie sankgcji z tytutu wadliwosci oznakowania jako zdecydowanie razgcego i stanowigcego

naduzycie pozycji Zamawiajgcego w stosunku do Wykonawcy tak co do Zasady jak i co do wysokosci,

Odpowiedz 38
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 39
Dotyczy projektu umowy § 16 ust. 3

Prosimy Zamawiajgcego o odpowiednia modyfikacje brzmienie ust. 5 ww. jednostki redakcyjnej poprzez przyznanie prawa

do odszkodowania uzupetniajgcego réwniez Wykonawcy. Aktualne brzmienie nie mozna bowiem uzna¢ za w petni czytelne

i mogto by sugerowac wytacznie mozliwosci domagania sie takiego odszkodowania przez Wykonawce w sytuacji gdy

poniesie on szkody z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego — co niestety nie moze byé uznane za zgodne z celem i

istota projektowanego stosunku prawnego oraz zasada réwnowagi jego stron.

Odpowiedz 39
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w projekcie umowy w tym zakresie.

Pytanie 40
W nawigzaniu do zamieszczonych materiatéw przetargowych, uprzejmie prosze o odpowiedZ na pytania/wyjasnienie

nastepujgcych watpliwosci:

Prosimy o wyjasnienie ponizszych rozbieznosci w Kosztorysie ofertowym branza kanalizacja mam w poz 13 i 14

13

D-03.02.01

Kanaty z rur PEHD SN12 o $r. Nominalnej 300mm - wykopy umocnione

326,000

m

14

D-03.02.01

Kanaty z rur PEHD SN12 o $r. nominalnej 400mm - wykopy umocnione

122,000

m

natomiast w opisie technicznym punkt 4.1 mamy ,,(...) PP-B SN12 o s$rednicy DN/OD200, DN/OD315, DN/OD400 mm, z
wewnetrzng Scianka gtadka a zewnetrzng korugowang (karbowang).”

Prosimy o wskazanie jakie rury ma przyjagé Wykonawca w ofercie w pozycji 13 i 14 oraz ujednolicenie opisu/zakresu w

opisie technicznym oraz kosztorysie ofertowym.

Odpowiedz 40

Zamawiajacy dokonuje modyfikacji kosztorysu ofertowego branzy kanalizacyjnej pozycja 13 i 14.

W zataczeniu kosztorys ofertowy po modyfikacji.

Pytanie 41
W nawigzaniu do zamieszczonych materiatéw przetargowych, uprzejmie prosze o odpowiedz na pytania/wyjasnienie
nastepujgcych watpliwosci:

Prosimy o podanie/dopisanie jednostki obmiarowej w kosztorysie ofertowym branza drogowa poz.136

136

D-06.01.01

Wykonanie drenu pod dnem rowu odparowujgcego
ze zwiru 4/32mm 50x100cm w geowtdkninie o
szerokosci 280cm 200,000

Odpowiedz

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na powyzsze w odpowiedzi na pytanie 17.
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Pytanie 42
Prosimy o wyjasnienie ponizszych rozbieznosci w Kosztorysie ofertowym branza kanalizacja mam w poz 17

| 17 | D-03.02.01 [ Wylot kanatu DN300 wg KPED z umocnieniem 2,000 kpl
natomiast wg dokumentacji powinna by¢ srednica fi200. Wobec powyzszego prosimy o korekte w kosztorysie ofertowym.

Odpowiedz 42
Srednica wylotu kanatu podana w poz. 17 kosztorysu ofertowego dla branzy kanalizacyjnej pozostaje bez zmian tzn.
DN300.

Pytanie 43

W celu przygotowania rzetelnej oferty oraz z racji, ze czas na jej przygotowanie zostat skrécony przez dtugi weekend 14-18
sierpien, gdyz wiekszos$¢ firm miata 15-go sierpnia zamkniete firmy. W zwigzku z powyzszym ciezko w tak krétkim czasie
uzyskaé oferty od dostawcédw, podwykonawcdw etc. Oferent zwraca sie z uprzejma prosbag o zmiane terminu ztozenia
oferty na dzier 05.09.2019r.

Odpowiedz 43
Na podstawie art. 38 ust. 6 Pzp Zamawiajacy zmienia termin sktadania ofert oraz termin otwarcia ofert, modyfikujgcy tym
samym SIWZ, w nastepujacy sposéb:

1. ZMIENIONA ZOSTAJE TRESC ROZDZ. XIV PKT 1 SIWZ:
byto:

Oferte nalezy ztozy¢ w siedzibie Zamawiajgcego: ul. Zielona 8, 61-851 Poznan, pok. 026,
w nieprzekraczalnym terminie:

do dnia 28 sierpnia 2019 r. do godz. 10:00

Zmieniono na:

Oferte nalezy ztozy¢é w siedzibie Zamawiajacego: ul. Zielona 8, 61-851 Poznan, pok. 026,
w nieprzekraczalnym terminie:

do dnia 30 sierpnia 2019 r. do godz. 10:00

2. ZMIENIONA ZOSTAJE TRESC ROZDZ. XVI SIWZ:
byto:

Publiczne otwarcie ofert nastgpi w siedzibie Zamawiajgcego: ul. Zielona 8, 61-851 Poznan, pok. 503.

w dniu 28 sierpnia 2019 r. o godz. 10:15

1. Otwarcie ofert jest jawne.

2. Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajgcy poda kwote, jakg zamierza przeznaczyé na sfinansowanie
zamowienia.

3. Podczas otwarcia ofert odczytane zostang: nazwy (firmy) oraz adresy Wykonawcéw, a takze informacje
dotyczace ceny, terminu wykonania zamdéwienia, okresu gwarancji i warunkéw pfatnosci zawartych w
ofercie.
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4. Wykonawca nie moze zastrzec w ofercie informacji, o ktérych mowa w punkcie powyzej, jako stanowigcych

tajemnice przedsiebiorstwa.

5. Niezwtocznie po otwarciu ofert Zamawiajgcy zamiesci na stronie internetowej informacje, o ktérych mowa

w pkt 2-3 niniejszego rozdziatu.
zmieniono na:

Publiczne otwarcie ofert nastgpi w siedzibie Zamawiajgcego: ul. Zielona 8, 61-851 Poznan, pok. 503.

w dniu 30 sierpnia 2019 r.

0 godz.

10:15

1. Otwarcie ofert jest jawne.

2. Bezposrednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy poda kwote, jakg zamierza przeznaczyé na sfinansowanie

zamowienia.

3. Podczas otwarcia ofert odczytane zostang: nazwy (firmy) oraz adresy Wykonawcéw, a takze informacje
dotyczace ceny, terminu wykonania zamoéwienia, okresu gwarancji i warunkow ptatnosci zawartych w

ofercie.

4. Wykonawca nie moze zastrzec w ofercie informacji, o ktérych mowa w punkcie powyzej, jako stanowigcych

tajemnice przedsiebiorstwa.

5. Niezwtocznie po otwarciu ofert Zamawiajgcy zamiesci na stronie internetowej informacje, o ktérych mowa

w pkt 2-3 niniejszego rozdziatu;

Zamawiajacy zmienia termin sktadania ofert.
Zamawiajacy zmienia tres¢ ogtoszenia o zamowieniu.

Zataczniki
- zmodyfikowany przedmiar robét,

- zmodyfikowany kosztorys ofertowy branzy drogowej i kanalizacyjnej,
- zmodyfikowany projekt umowy.

Sprawe prowadzi:
Marlena Jakubiak
Tel. 61 859-34-34
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