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DROG POWIATOWYCH
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Nasz znak: ZDP.W0.261.5.38/18
Dotyczy: Remont drogi powiatowej nr 2464P w m. Trzykolne Mtyny
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Poznan, dnia 12.07.2018 r.

Wasz znak:

Wszyscy Wykonawcy

Zamawiajacy — Zarzad Drog Powiatowych w Poznaniu informuje zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004r- Prawo zamodwien publicznych (t. j. Dz. U z 2017r., poz. 1579 ze zmianami) ze w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia publicznego Wykonaweca zwrdcit sie do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia.

Zamawiajacy zgodnie z art. 38 ust. 2 przekazuje tres¢ pytan z wyjasnieniami oraz na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r- Prawo zamowien publicznych dokonuje zmiany tresci SIWZ - STWIORB, Projekt umowy.

Pytanie 1

Dotyczy § 8 ust. 6 pkt 4) projektu umowy.

Whnosimy o usuniecie w catosci ww. zapisu. Zamawiajgcemu to Wykonawca udziela gwarancji i rekojmi na okres wskazany
w ofercie, co robi niezaleznie od mozliwego do uzyskania od podwykonawcow okresu gwarancji. Zamawiajacy jest w 100%
zabezpieczony ze strony Wykonawcy. Oznacza to, ze na przyktad w przypadku ujawnienia sie wady w przedmiocie umowy
w pigtym roku okresu gwarancji, nawet jesli okres gwarancji udzielony Wykonawcy przez dostawce danego materiatu
wedtug umowy podwykonawczej sie zakonczyt, to niezaleznie od tego Wykonawca i tak jest zobowigzany usungé dla
Zamawiajacego dang wade. W zwigzku z tym, ingerowanie przez Zamawiajgcego w warunki umoéw podwykonawczych jest
w tym zakresie niczym nieuzasadnione i narusza zasade swobody formutowania umoéw. Wymuszenie bowiem na
Wykonawcy uzyskiwania od podwykonawcow/dostawcow okresu gwarancji nie krotszego od okresu gwarancji udzielonego
Zamawiajacemu przez Wykonawce, nic nie zmienia w sytuacji Zamawiajgcego, bo i tak nie jest on strong umowy
podwykonawczej, a dany podwykonawca zawsze odpowiada jedynie wobec Wykonawcy. Rzeczywisto$¢ gospodarcza jest
taka, ze bardzo czesto, przy relatywnie mniejszych wartosciach uméw podwykonawczych, Wykonawca nie jest w stanie
uzyska¢ od podwykonawcy (zwtaszcza w zakresie dostaw i ustug) wymaganego Kontraktem okresu gwarancji. Nie zmienia
to jednak faktu, ze Wykonawca odpowiada wobec Zamawiajgcego w petnym zakresie za wady we wszystkich elementach
przedmiotu umowy przez caty okres udzielonej Zamawiajgcemu gwarancji. W zwigzku z tym wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz 1
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w § 8 ust. 6 pkt 4) projektu umowy.

Pytanie 2

Dotyczy § 8 ust. 6 pkt 6) projektu umowy.

Whnosimy o wykreslenie ww. zapisu.

Obecny zapis powoduje powstanie ryzyka po stronie Wykonawcy w przypadku, ktory bardzo czesto wystepuje w
rzeczywistosci gospodarczej, gdy Podwykonawca nie jest w stanie pozyska¢ odpowiedniej gwarancji bankowej lub
ubezpieczeniowej. W takiej sytuacji niemalze jedynym mozliwym rozwigzaniem w praktyce jest zatrzymanie zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy z wynagrodzenia podwykonawcy (zgodnie z zapisami umowy podwykonawczej). Wstawiony
przez Zamawiajgcego ww. zapis, bezposrednio naraza interes Wykonawcy na szkode.
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Odpowiedz 2
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w § 8 ust. 6 pkt 6) projektu umowy.
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Pytanie 3

Dotyczy § 8 ust. 9 projektu umowy.

Whnosimy o usuniecie zwrotu "jednakze nie pdzniej niz na 7 dni przed dniem rozpoczecia realizacji robdt budowlanych przez
Podwykonawce".

Prosimy o wyjasnienie, jakiemu celowi ma stuzy¢ te dodatkowe 7 dni karencji? Skoro projekt umowy bedzie juz
zaakceptowany przez Zamawiajacego, to dlaczego podpisanie umowy zgodnej z takim projektem nie miatoby upowaznia¢
Podwykonawce do niezwtocznego rozpoczecia robdt? Taka konstrukcja warunkédw umownych bytaby korzystniejsza dla
Zamawiajacego, bo nie opdzniataby niepotrzebnie realizacji budowy. Poza tym oczywistym jest, ze jesli Wykonawca
zawartby z Podwykonawcg umowe niezgodng z zaakceptowanym uprzednio projektem, to Zamawiajgcy wniesie sprzeciw, a
Wykonawca w petni odpowiadatby w takiej sytuacji za realizacje robdt przez Podwykonawce niezaakceptowanego przez
Zamawiajacego. Dlatego wnosimy jak na wstepie.

Odpowiedz 3
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w § 8 ust. 9) projektu umowy.

Pytanie 4

Dotyczy § 13 ust. 8 projektu umowy

Wykonawca wnioskuje o wykreslenie § 13 ust. 8 projektu umowy modwigcego o utrzymaniu rekojmi w przypadku
prowadzenia robot przez podmioty trzecie.

Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za elementy przedmiotu umowy, ktére po dokonaniu odbioru
korncowego pomiedzy Zamawiajgcym i Wykonawcg, zostang naruszone i odtworzone przez podmioty trzecie. Obejmuje to
infrastrukture podziemng jak i wierzchnig zlokalizowang na naruszonym obszarze oraz teren bezposrednio do niego
przylegty.

W przypadku odmowy zmiany prosze o podanie podstawy prawnej w/w zapisu.

Odpowiedz 4

Zamawiajacy dokonuje zmian w § 13 ust. 8 projektu umowy w ten sposéb ,ze:

Byto

»REKOJMIA | GWARANCIJA
§13

1. Wykonawca udziela Zamawiajgcemu rekojmi na przedmiot umowy na okres .................... miesiecy.

2. Bieg okresu rekojmi rozpoczyna sie w dniu nastepnym liczgc od dnia odbioru koncowego robét.

3. Zamawiajacy moze dochodzi¢ roszczen z tytutu rekojmi takze po okresie okreslonym w ust. 1 powyzej, jezeli zgtosit
wade przed uptywem tego okresu.

4, Zamawiajacy w okresie udzielonej rekojmi powiadomi Wykonawce niezwtocznie o wszelkich ujawnionych usterkach.
Wady i wusterki usuniete zostang niezwtocznie. Termin przystgpienia do usuwania wad i usterek
w technicznie uzasadnionych przypadkach moze zosta¢ wydtuzony za zgodg Zamawiajgcego.

5. Wykonawca nie moze odméwic usuniecia wad i usterek bez wzgledu na zwigzane z tym koszty.

6. W razie nieusuniecia wad i usterek w wyznaczonym terminie, Zamawiajgcy moze naliczyé kare umowng zgodnie z §
15 ust 1 pkt 3 Umowy.

7. W okresie obowigzywania, po rozwigzaniu lub po wygasnieciu umowy, Wykonawca jest i bedzie odpowiedzialny

wobec Zamawiajagcego na zasadach uregulowanych w kodeksie cywilnym za wszelkie szkody (wydatki, koszty
postepowan) oraz roszczenia oséb trzecich w przypadku, gdy beda one wynika¢ z wad przedmiotu umowy.

8. Koniecznos¢ wykonania robét w pasie drogi powiatowej przez inny podmiot w okresie trwajacej rekojmi nie
moze powodowac utraty udzielonej rekojmi w zakresie nie objetym tymi robotami. Wykonawca nie ma prawa
odmowic wyrazenia zgody na wykonanie przez inny podmiot robét w pasie drogowym objetym rekojmig .
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Jest
»REKOJMIA | GWARANCIJA
§13

1. Wykonawca udziela Zamawiajgcemu rekojmi na przedmiot umowy na okres ..........cc........ miesiecy.

2. Bieg okresu rekojmi rozpoczyna sie w dniu nastepnym liczac od dnia odbioru koncowego robét.

3. Zamawiajacy moze dochodzi¢ roszczen z tytutu rekojmi takze po okresie okreslonym w ust. 1 powyzej, jezeli zgtosit
wade przed uptywem tego okresu.

4, Zamawiajacy w okresie udzielonej rekojmi powiadomi Wykonawce niezwtocznie o wszelkich ujawnionych usterkach.
Wady i wusterki usuniete zostang niezwtocznie. Termin przystgpienia do usuwania wad i usterek
w technicznie uzasadnionych przypadkach moze zosta¢ wydtuzony za zgodg Zamawiajgcego.

5. Wykonawca nie moze odmdwié¢ usuniecia wad i usterek bez wzgledu na zwigzane z tym koszty.

6. W razie nieusuniecia wad i usterek w wyznaczonym terminie, Zamawiajgcy moze naliczyé kare umowng zgodnie z §
15 ust 1 pkt 3 Umowy.

7. W okresie obowigzywania, po rozwigzaniu lub po wygasnieciu umowy, Wykonawca jest i bedzie odpowiedzialny
wobec Zamawiajgcego na zasadach uregulowanych w kodeksie cywilnym za wszelkie szkody (wydatki, koszty
postepowan) oraz roszczenia oséb trzecich w przypadku, gdy beda one wynika¢ z wad przedmiotu umowy”.

Pytanie 5

Dotyczy § 15 ust.1 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 6, pkt 7, pkt 8, pkt 9, oraz pkt 11 projektu umowy.

Wykonawca prosimy o zmiane w § 15 ust.1 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 6, pkt 7, pkt 8, pkt 9, oraz pkt 11 stowa "opdznienie" na
stowo: "zwtoka".

Wykonawca powinien odpowiadac za opdznienie kwalifikowane (zwtoka), czyli za to, ze nie wykonat swoich zobowigzan na
skutek okolicznosci, za ktdére ponosi odpowiedzialnosé.

Odpowiedz 5
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w § 15 ust.1 pkt 1, pkt 2, pkt 3, pkt 6, pkt 7, pkt 8, pkt 9, oraz pkt 11 projektu
umowy.

Pytanie 6

Dotyczy § 15 ust.1 pkt 14 projektu umowy.

Wykonawca zwraca sie z prosbg o obnizenie poziomu kary okreslonego w § 15 ust.14 projektu umowy do 5.000 zt.
W opinii Wykonawcy przyjety poziom kar jest zbyt wysoki.

Odpowiedz 6
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiany w § 15 ust. 1 pkt 14 projektu umowy.

Pytanie 7
Dotyczy § 18 ust. 2 wzoru umowy.
Czy Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy wykupienia polisy C.A.R. dedykowanej dla tej inwestycji?

Odpowiedz 7
Zamawiajacy nie wymaga od Wykonawcy wykupienia polisy C.A.R.
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Pytanie 8

Prosimy o wykreslenie z tresci Dokumentacji Projektowej, w tym z punktu 2.2.4, SST D 06.03.01a, wymagan dotyczgcych
rodzaju (klasyfikacji petrograficznej) skaty z ktérej ma by¢ wykonane utwardzenie pobocza wedtug powyzszej SST. Zgodnie
z dokumentem ,,Mieszanki niezwigzane do drég krajowych. WT 4 Wymagania Techniczne” oraz normami wprowadzonymi
przez WT-4, rodzaj skaty nie jest parametrem istotnym funkcjonalnie i jako taki nie moze by¢ uzywany jako kryterium w

opisie przedmiotu zamdwienia publicznego. Zgodnie z Art. 29 PZP do obowigzkéw Zamawiajgcego nalezy opisanie
przedmiotu zamdéwienia parametrami istotnymi funkcjonalnie i w sposéb zapewniajacy zachowanie zasad wolnej
konkurencji i swobodnego dostepu do rynku. Okreslenie rodzaju skaty, stanowi naruszenie Art. 29 PZP poprzez
nieuzasadnione ograniczenie liczby dostawcéw, a co za tym idzie ograniczenie wolnej konkurencji i dostepu do
rynku. Zamawiajgcy, opisujac przedmiot zamodwienia w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, musi
kierowaé sie zasadami okreslonymi przez przepisy prawa. Fundamentalne znaczenie w tym zakresie ma art. 29 Ustawy Pzp
Zakaz zawarty w ust. 2 art. 29 Ustawy Pzp wyraza sie w tym, iz ustawodawca nakazuje Zamawiajgcemu dopuszczenie
konkurencji pomiedzy Wykonawcami mogacymi spetni¢ postawione wymogi odnosnie przedmiotu zamdwienia bez
ograniczenia dostepu do zamdwienia. Uzycie przez zamawiajgcego przy opisie przedmiotu zamédwienia oznaczen (np.
rodzaju skaly) czy parametréw wskazujgcych na ograniczong grupe producentéw, co ma miejsce w niniejszym
postepowaniu, narusza zasady obiektywizmu i rédwnego traktowania wszystkich podmiotéw ubiegajgcych sie o
zamowienie. Zamawiajacy winien zatem unikac tego rodzaju sformutowan lub oznaczen parametrow, ktéore wskazujg na
konkretny produkt. Warto tez podkresli¢, ze dokonywanie opisu przedmiotu zamdwienia przez wskazanie rygorystycznych
wymagan, nieuzasadnionych potrzebami Zamawiajagcego, bedzie uprawdopodobniato naruszenie zasad uczciwej
konkurencji. Natomiast przepis art. 29 ust. 2 Pzp zakazuje dokonywania opisu przedmiotu zaméwienia nie tylko takiego,
ktory utrudnia uczciwg konkurencje wskazujgc na konkretny produkt, ale i w sposdb, ktéry potencjalnie mégtby wptynaé
na konkurencje na rynku. Zakaz ten nie wprowadza koniecznosci nabycia przez Zamawiajgcego robdét budowlanych, ktére
nie odpowiadajg jego potrzebom, zaréwno co do jakosci, funkcjonalnosci czy wymaganych parametréw technicznych, a
jedynie nakazuje dopusci¢ konkurencje, bez ograniczania dostepu do zamdwienia. Stad bardzo istotng czynnoscig
Zamawiajacego jest dokonanie opisu przedmiotu zamowienia przez wskazanie tych cech technicznych i jakosciowych, ktére
maja dla Zamawiajacego kluczowe znaczenie, z zachowaniem Polskich Norm przenoszgcych normy europejskie, lub norm
innych panstw cztonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego przenoszacych te normy, zgodnie z art. 30 ust. 1 Pzp.

Odpowiedz 8
Zamawiajacy nie wyraza zgody na dokonanie zmian w pkt 2.2.4, SST, D 06.03.01a.

Pytanie 9

Prosimy o zastgpienie wymagan punktu 2.2.4, SST D 06.03.01a dotyczacych uziarnienia mieszanki niezwigzanej zapisem
zgodnym z obowigzujgcym dokumentem WT 4 (wdrazajgcym norme PN-En13285) : ,..nalezy stosowac mieszanke
niezwigzang o uziarnieniu 0/31,5..”. Zgodnie z przywotanym dokumentem ( WT 4) nie wystepuje mieszanka 0/25.
Powszechnie stosowana do wykonania nawierzchni pobocza jest mieszanka 0/31,5.

Odpowiedz 9
Zamawiajacy dopuszcza uzycie mieszanki kruszywa o uziarnieniu 0/31,5.
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Pytanie 10
W SST 05.03.05a w pkt. 6.5.4.11 Zamawiajgcy zamiescit wymagania dotyczgce jasnosci nawierzchni.
Zgodnie z pkt. 8.7. WT 2 2016 cz. Il, ktéry jest dokumentem przywotanym, powierzchniami wymagajgcymi rozjasnienia
warstwy Scieralnej s3:
a) nawierzchnie KR5 — KR7 na obiektach inzynierskich w ciggu gtdwnym drog
krajowych i autostrad o nawierzchni betonowej,
b) w tunelach.
Przedmiotowe zadanie nie obejmuje zadnego z powyzszych przypadkow.
Oferent zwraca sie o wykreslenie pkt.6.5.4.11.

Odpowiedz 10
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji w ten sposéb , ze wykresla pkt. 6.5.4.11. w specyfikacji nr D-05.03.05a.

Pytanie 11

Prosze o potwierdzenie, ze przedmiotowa droga jest drogg klasy G i nalezy na niej wykona¢ badanie réwnosci
profilografem laserowym oraz badanie szorstkosci zgodnie z rozporzadzeniem (Dz.U. nr 43, poz. 430). Nowelizacja z dn.
10.03.2015r.

Odpowiedz 11

Zamawiajacy dopuszcza wykonanie badania rownosci metoda pomiaru ciggtego rownowazng uzyciu faty i klina z
wykorzystaniem planografu, zgodnie z powyzszym rozporzgdzeniem.

Zgodnie z zapisem ust. 8. specyfikacji nr D-05.03.05a peten asortyment badan, w tym badanie szorstkosci nawierzchni
wymagany bedzie jedynie w przypadku wydania takiego polecenia przez Inzyniera (Inspektora nadzoru). Zamawiajgcy
wyjasnia, ze badanie szorstkosci bedzie wymagane w przypadkach watpliwych przy ogledzinach wykonanej nawierzchni.

Pytanie 12

W SST D.05.03.05b, w pkt. 6.5.4.tab. 32, zawarte sg niezgodne z obowigzujgcymi dokumentami WT 2 2016 cz. Il wymagania
dla zawartosci wolnych przestrzeni w warstwie: dla AC 11 W jest od 2,0 do 6 ,0%; powinno by¢ od 2,0 do 7,0%.

Odpowiedz 12
Zamawiajacy dokonuje modyfikacji w ten sposdb ze , zmienia zapis tab. 32. w pkt. 6.5.4. SST D-05.03.05b dotyczacy
wymagan dla zawartosci wolnych przestrzeni w warstwie AC11Wna: 2,0-7,0.

Powyzsze zmiany nalezy traktowac jako integralng czes¢ SIWZ. Pozostate zapisy SIWZ nie ulegajg zmianie.
Zamawiajacy nie zmienia terminu sktadania ofert.

Sprawe prowadzi:
Marlena Jakubiak
Tel. 61 859-34-34
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